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Impact écologique de la consommation de
viande dans le monde

= Au niveau mondial, la viande mobilise plus de 80% des terres agricoles mais ne produit que 18%
des calories (Poore & Nemeck, Science, 2019)

» Le passage d'un régime alimentaire a base d'aliments d'origine animale & un regime a base
d'aliments d'origine vegetale dans les pays a revenu éleve pourrait réduire les émissions de gaz a
effet de serre provenant de la production agricole directe et augmenter le stockage du carbone si
les terres ainsi épargnees retrouvaient leur vegetation naturelle anterieure. [..]Jun tel changement
de régime alimentaire pourrait réduire de 61 % les émissions annuelles de la production agricole
des régimes alimentaires des pays a hauts revenus, tout en séquestrant jusqu'd 98,3 (55,6-143,7)
GtCO2 équivalents, soit environ 14 ans d'émissions agricoles mondiales actuelles jusqu'd ce que
la végétation naturelle arrive & maturité. Cette quantite pourrait potentiellement permettre aux
pays a revenu eleve de remplir leurs obligations futures en matiere d'élimination du dioxyde de
carbone (EDC) en vertu du principe de l'egalité des responsabilites en matiere dEDC par habitant.
(Sun, Z, Scherer, L., Tukker, A. et al, Nature, 2022)
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Impact écologique de la consommation de
viande dans le monde

Greenhouse gas emissions per 1000 kilocalories

Emissions are measured in carbon dioxide equivalents (CO2eq). This means non-CO2 gases are weighted by the amount of warming
they cause over a 100-year timescale.
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Source: Poore, J., & Nemecek, T. (2018). Additional calculations by Our World in Data. OurWorldIinData.org/environmental-impacts-of-food « CCBY
Mote: Greenhouse gases are weighted by their global warming potential value (GWP100). GWP100 measures the relative warming impact of one molecule of a
greenhouse gas, relative to carbon dioxide, over 100 years.
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Impact écologique de la consommation de
viande dans le monde

Exhibit 1 - Plant-Based Proteins Have Greater Impact on Capital Employed?
Than Other Decarbonization Levers in All Other Sectors

Impact on capital employed ($biltions per $1 trillion invested)

CO:e savings (in gigatons) per $1 trillion invested

4.4

Plant-based Cement Iron and steel  Chemicals Buildings Light road Shipping Power Aviation Heavy road
proteins? transport transport

@ Mostly economic: most irvestments in the sector, such as replacing amimal-based proteins with alternative proteins at cost parity, are economically viable
Mixed: some investments in the sector, such as building automation and rocf insulation, are economically viable; cthers in the same sector, such as moving to heat pumps in older buildings, are not
@ Mostly uneconomic: most investments in the sectar, such as introducing carbon capture and storage in cement production plants (which adas costs, bat no savings), are not economically viahle

cpial empioped) aszures a marked vale for zvoedad tone of ©02¢ per daliar invested ef $50 to $80 per 1an

L'investissement dans le remplacement des protéines animales par des protéines
vegeétales a un impact plus fort par CHF investi que les autres mesures en faveur du
climat (Benjamin Morach et al, The Untapped Climate Opportunity in Alternative
Proteins, Food for Thought, BCG, 2022)
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Consommation de viande en Suisse
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OFSP (2014):
- Consommation actuelle: 111 grammes de viande par jour et par personne (y.c. volaille);

- Recommandations actuelles: 35 grammes de viande par jour et par personne (y.c. volaille);
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Production de viande en Suisse (en tétes)

Depuis le début du millénaire, le nombre d’animaux d’élevage en Suisse a augmenté presque de moitié. Plus
de 80 millions d’animaux ont été engraissés et tués pour la production de viande en 2021. Parallelement a
cela, le nombre d’exploitations agricoles a diminué, passant d’environ 70 000 a moins de 55 000:

Nombre d'animaux
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Texte de l'initiative

ART. 80A
(GARDE D'ANIMAUX A DES FINS AGRICOLES)

AL.1
La Confédération protege la dignité de I'animal dans le domaine de la garde d'animaux & des fins agricoles. La dignité de I'animal comprend le droit
de ne pas faire l'objet d'un élevage intensif.

AL.2
L'élevage intensif désigne I'élevage industriel visant a rendre la production de produits d'origine animale la plus efficace possible et portant
systématiquement atteinte au bien-étre des animaux.

AL.3
La Confédération fixe les critéres relatifs notamment a un hébergement et a des soins respectueux des animaux, a l'accés a I'extérieur, a 'abattage
et a la taille maximale des groupes par étable.

AL. 4
Elle édicte des dispositions sur l'importation d'animaux et de produits d'origine animale a des fins alimentaires qui tiennent compte du présent article.

ADJONCTION
Les dispositions d'exécution relatives a la garde d'animaux a des fins agricoles visée a I'art. 80a peuvent prévoir des délais transitoires de 25 ans
maximum.

ADJONCTION
La législation d'exécution doit fixer des exigences relatives a la dignité de I'animal qui correspondent au moins & celles du Cahier des charges 2018 de
Bio Suisse.
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Arguments du comité d'initiative

= L'initiative ancre la dignité de 'animal dans la Constitution
» Lasituation actuelle montre que la loi actuelle sur la protection des animaux n'est pas suffisante pour garantir le
bien-étre et la dignite des animaux;
= Alors quiils ont la capacité de ressentir la souffrance, en élevage intensif, les animaux ne sont pas considerés
comme des étres sensibles, mais comme des produits;

= L'initiative renforce la santé humaine et animale, notamment s'agissant de la résistance aux antibiotiques

= L'augmentation de la résistance aux antibiotiques est I'un des plus grands défis de notre époque. La production
animale industrielle entraine des risques accrus de maladie, une augmentation du nombre de germes, et donc un
recours accru aux antibiotiques et aux medicaments;

= L'¢élevage intensif accroit les risques de pandémie. Des systemes dans lesquels les animaux naissent, sont eleves et
engraissés dans différentes exploitations simposent de plus en plus. Chaque transfert est associé a des risques
d'infection;

= Enencourageant la consommation de viande bas de gamme, la production animale industrielle accroit
indirectement les risques pour la santé. La consommation excessive de produits d'origine animale peut causer des
maladies cardio-vasculaires, du diabete et de l'obesite.

Vert libéraux.

créateurs d’avenir




Arguments du comité d'initiative

= Llinitiative concerne surtout les grosses entreprises industrielles

= Selon le Conseil fédéral, environ 5% seulement des exploitations agricoles seraient concernées par linitiative. Il s'agit
surtout des grosses exploitations d'engraissement, véritables usines, qui elevent jusqu'a 27 000 poulets, 1500
cochons ou 300 bovins dans une halle;

» Les principaux bénéficiaires du systéme actuel sont les fabricants et négociants de fourrage ainsi que la grande
distribution, par le biais de Micarna et Bell avec leurs abattoirs et leurs industries de transformation de la viande;

= | aproduction animale industrielle hors-sol peut se passer des terres agricoles. En toute logique, les halles
d'engraissement devraient étre situées dans la zone industrielle et non sur des terres arables.

= L'initiative permet une agriculture durable et tournée vers l'avenir

» Les produits d'origine animale sont responsables de 85% des émissions de gaz a effet de serre du secteur agricole;

= Actuellement, la Suisse importe 1,4 million de tonnes d'aliments pour animaux par an. Les importations d'aliments
pour animaux permettent d'élever beaucoup plus d'animaux que ce qui serait adapté aux regions en Suisse;

= | aSuisse peut étre a la hauteur de limage qu'elle se fait d'une agriculture respectueuse des ressources et des
animaux, en élevant a nouveau davantage d'animaux en prairies et en réduisant les importations d'aliments pour
aniMaux.
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Arguments des opposants et du Conseil fédéral

Selon les opposants, linitiative:

= Obligerait a importer encore plus; Tourisme d'achat avec la probable augmentation des prix (pas
uniquement la viande mais la nourriture en genéral);

=  Marquerait la fin de la liberté de choix;
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Arguments des opposants et du Conseil fédéral

Selon les opposants, linitiative:

= Meénerait a un renchérissement de la viande: Toute la population n'‘a pas les moyens d'acheter
exclusivement de la viande conforme aux normes bios. Cela aménerait une hausse du tourisme d'achat
dans les pays voisins pour trouver de la viande moins chere;
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https://www.blv.admin.ch/dam/blv/fr/dokumente/das-blv/rechts-und-vollzugsgrundlagen/abstimmungen/regulierungsfolgeabschaetzung.pdf.download.pdf/Regulierungsfolgenabsch%C3%A4tzung%20zur%20Massentierhaltungsinitiative%20und%20zum%20direkten%20Gegenentwurf.pdf
https://www.bafu.admin.ch/bafu/fr/home/themes/dechets/guide-des-dechets-a-z/biodechets/types-de-dechets/dechets-alimentaires.html

Arguments des opposants et du Conseil fédéral

Selon les opposants, linitiative:

L'initiative serait inutile puisque les animaux sont deja bien soignes.

= | a Suisse serait deja au benéfice d'une reglementation stricte et méme "d'une séverité unique au monde"
en ce qui concerne le bien-étre animal. En outre, on partirait d'un faux préalable puisque l'élevage de
masse n'existerait pas en Suisse;
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https://novanimal.ch/wp-content/uploads/2021/09/2021_ZHAW_esskultur_baur_NOVANIMAL.pdf
https://novanimal.ch/wp-content/uploads/2021/09/2021_ZHAW_esskultur_baur_NOVANIMAL.pdf
https://www.bundestag.de/resource/blob/658256/5b211b3b95ed73db4e6acaca6ce67c91/WD-5-069-19-pdf-data.pdf
http://www.tierschutz.com/publikationen/nutztiere/infothek/div/tierschutz_schweinehaltung.pdf

Arguments des opposants et du Conseil fédéral

Selon les opposants, linitiative:

= Au surplus, il y aura une diminution de la production car le nombre d'animaux diminuera tandis que la
consommation restera la méme, ce qui aura comme consequence qu'il faudra importer de la viande.
» Probleme: les animaux sont mieux traités en Suisse qu'a l'étranger et donc le bien-étre animal
diminuerait.
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Arguments des opposants et du Conseil fédéral

= |a production indigene diminuerait d'environ 50% pour les porcs et de 80% pour les volailles. Des milliers
d'emplois seraient en danger si l'initiative venait & étre acceptee;

» L'offre excede la demande en matiére de viande sous label:
> 2/3 porcs sont sous label, mais seule la moitié sont "commercialises”, il n'y a pas assez de demande.
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Arguments des opposants et du Conseil
fédéral
= |e Conseil Fedéral estime eégalement dans sa communication datée du 28 juin 2022 que la restriction des

importations selon des critéres lies a l'elevage pourrait mettre & mal certains accord commerciaux et
bilatéraux, notamment avec ['Union Européenne:
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https://www.wto.org/french/tratop_f/sps_f/spsagr_f.htm
https://eur-lex.europa.eu/EN/legal-content/summary/bovine-somatotrophin-eu-rules-on-marketing-and-use.html

D'autres questions fréquentes et réponses du
comité dinitiative

0 Comment les exploitations pourront-elles faire face & ces colteux changements ?

» Selon l'analyse d'impact de la réglementation du Conseil fédéral, la majorite des
exploitations agricoles suisses (95%) ne seraient pas concernees par linitiative.

> Les changements qui seront nécessaires dans certaines exploitations doivent étre soutenus par
la societe et la politique. Le délai de transition de 25 ans laisse suffisamment de temps &
ces exploitations pour se mettre aux nouvelles normes,

» Pour que ces adaptations soient possibles, il faut des prix équitables pour les producteurs. La clause
sur les importations redonnent aux producteurs plus de pouvoir qu'ils n'en ont dans le systeme
actuel.

0 Puisqu'il existe déja une offre Bio, pourquoi est-ce que l'initiative serait nécessaire ?
» Les produits bio sont vendus trés cher du fait, notamment, appliquee par la
grande distribution. Le bien-étre animal devient ainsi un produit de luxe.
» Un acces au paturage, pouvoir se coucher sur la paille, un groupe de taille décente : tout cela ne doit
pas étre un luxe pour les animaux, mais un droit.
> Le relevement des exigences minimales dans le cadre de l'élevage permettra de garantir une qualite
de vie ameéliorée pour tous les animaux.
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https://www.rts.ch/info/economie/10729656-les-distributeurs-touchent-des-marges-plus-grandes-sur-les-produits-bio.html

Solutions concretes

Des subventions existent déja dans le milieu de l'agriculture, le probleme vient de leur mise en ceuvre
et de leur orientation. Le parti vertlibéral genevois souhaite soutenir la transition de la production
alimentaire en subventionnant de maniere adequate les producteurs dans leur adaptation, afin que
les prix ne se trouvent pas augmentés de maniere demesurée. Les 25 années de fransition prevues
par linitiative permettront un realignement des incitations afin de réussir la nécessaire transition de
lagriculture et de la production alimentaire dans son ensemble.
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Soutiens et détracteurs

Soutiens:

Associations de défense des animaux et de
lenvironnement dont Quatre pattes, Fondation
Franz Weber, Greenpeace, Pro Natura, la
protection suisse des animaux, Bio Suisse.

Certains partis politiques dont les verts, jeunes
verts, socialistes et les vert'libéraux suisses, ainsi
que les jeunes vert'libéraux suisses.

Detracteurs:

Difféerentes faitieres dans la branche:
AgriGeneve, AGORA, Fenaco, Proviande,
Prométerre, Union Suisse des paysans USP,

Swisstabac, etc.

Certains partis politiques dont le PDC, le PLR et
'UDC.
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Recommandation du groupe de travail et du
comité directeur

Le groupe de fravail et le comité directeur recoommandent d'accepter linitiative contre l'élevage
infensif

Vert libéraux.

créateurs d’aven



Questions et remarques?
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